Wstep, czyli o autotematyzmie,
poezji kobiet i wersyfikacji stow kilka

ohaterka tej ksiazki jest autotematycznie naznaczona poezja

wspolczesna, przede wszystkim ta pisana przez autorki, wsréd
ktérych znajduja sie m.in.: Wistawa Szymborska, Anna Kamienska,
Urszula Koziot, Joanna Pollakéwna, Halina Poswiatowska, Bogusta-
wa Latawiec, Marzanna Bogumita Kielar czy Julia Fiedorczuk, ale
ktérym towarzysza réwniez dialogujace z nimi teksty dwoch po-
etow, Juliana Przybosia i Stanistawa Baranczaka. Powstale w cia-
gu ostatnich lat szkice taczy wyczulenie na metarefleksyjne $lady
w analizowanych wierszach, w réznym stopniu ujawniajacych pod-
miotowo$¢ i poglady na poezje swych twércow, ktérzy chetnie ko-
mentuyja (nie tylko) wlasna literature i ujawniaja sytuacje pisania,
reinterpretuja utrwalone w tradycji gatunki metapoetyckie czy po-
stuguja sie autorsko odnawianymi autotematycznymi technikami.
Wszystkie przywolywane poetki (i poetéw) cechuje wysokie wy-
czucie formy poetyckiej, wyrazajace sie¢ m.in. wrazliwoscia i uwaz-
nosciag w na wybory stylistyczne, takze te wersologiczne. Bohate-
rami zawartych tu szkicoéw sg bowiem takze same wiersze, ktére
$wiadcza o natezonej autorefleksji ich twdércéw, maksymalnie wy-
korzystujacych mozliwosci warsztatu artystycznego, ksztaltujacych
$wiadomie wlasny jezyk poetycki oraz kreujacych indywidualne
rozwigzania, siegajace zwykle glteboko pokladéw wersyfikacyjnych
zdania poetyckiego i potwierdzane decyzjami prozodyjnymi czy fo-
nostylistycznymi.



Interesuja mnie zatem wyrazone w tekstach projekty poetyckie
przede wszystkim piszacych w drugiej potowie XX w. i wspélcze-
$nie kobiet, czasem konfrontowane ze soba w miedzypoetyckich
dialogach (na przyklad: Poswiatowska — Kamienska, Baranczak —
Szymborska, Przybo$ — Fiedorczuk), zawsze $wiadomie przez nie
konstruowane i te Swiadomo$¢ w rézny sposéb tematyzujace. Przy
czym poezje kobiet rozumiem tu szeroko jako nietozsama z literatu-
ra kobieca czy feministyczng, obejmujaca zaréwno twoérczosé, ktéra
deklaruje swoja naznaczona plcia podmiotowos¢ i opisuje doswiad-
czenie kobiece, jak i teksty nieujawniajace kobiecej strony pisania,
kreujace ,uniwersalny” podmiot lub pomijajace kobiecy aspekt do-
$wiadczenia'. Perspektywe te uruchamiam w szczegdlnosci w szki-
cu Inna teoria poezji? Ubi leones, czyli o autotematyzmie w wier-
szach kobiet, starajac sie uzasadni¢ potrzebe opowiedzenia wiasnie
o0 poezji pisanej przez autorki, jako tej rzadziej i mniej opracowanej
niz analogiczna tworczo$¢ nalezaca do poetéw. Kolejne rozdzialy
przynosza interpretacyjne zblizenia wierszy, portretujace poprzez
teksty tworczo$¢ poszczegélnych poetek (i poetdéw), nierezygnujace
jednoczes$nie z perspektywy catoksztaltu twérczosci danego twoércy
lub historycznoliterackiego czy miedzypoetyckiego dialogu.

W ksiazce postuguje sie wymiennie terminami autotematyzm,
metapoetyckos¢, metarefleksja ze Swiadomoscia réznic w zakresie
genezy i znaczenia tych terminéw oraz probleméw definicyjnych
zwiazanych z plynnoscia terminologiczng i zakresem ich wystepo-
wania, a takze uzaleznieniem interpretacji analizowanego zjawiska
od wplywu zmieniajacej sie literatury i wspdtczesnych jezykow jej
opisu. Wciaz aktualnym problemem pozostaje dzi$ status autote-
matyzmu, jego sytuacja jako kategorii wypracowanej przez para-
dygmat strukturalno-semiotyczny w perspektywie projektu pono-

1 Zgodnie z ujeciem przedstawionym w zbiorowej monografii: Stulecie poetek
polskich. Przekroje — tematy — interpretacje, red. J. Gradziel-Wojcik, A. Kwiat-
kowska, E. Rajewska, E. Soltys-Lewandowska, Krakéw 2020. Por. J. Gradziel-
-Wéjcik, Stulecie poetek polskich — projekt otwarty, w: tamze, s. 8—9; E. Soltys-
-Lewandowska, Literatura kobieca a literatura kobiet, tamze, s. 21-33.



woczesnos$ci i nowych metodologii®. Szkice zawarte w tej ksiazce
nie maja jednak aspiracji teoretycznoliterackiego uporzadkowania
tej sytuacji, cho¢ w pierwszych dwoch tekstach staram sie przywo-
ta¢ historie postrzegania zjawiska i terminu autotematyzm, a takze
przedstawi¢ jego potencjalna odmienno$¢ w poezji pisanej przez
kobiety — autotematyzmu czesto naznaczonego cielesnoscia, tylez
autorefleksyjnego, co autobiograficznego, jednoczacego doswiad-
czenie psychosomatyczne z metakrytyczna refleksja. Zabiegi au-
totematyczne stosowane przez poetki nakierowane zostaja z regu-
ly nie tyle na problematyzowanie poetyckiego medium i samego
jezyka, majacego wywola¢ Barthesowski ,efekt rzeczywistosci™,
ile na sama rzeczywistos¢ i funkcjonujace w niej ,ja’; na wzmoc-
niony wierszem, autotematyczny i autobiograficzny zarazem auto-
portret — samopoznanie w tym $wiecie podmiotki i jej zagrozo-
nej kondycji (na przyklad przez przemijanie, historie, chorobe czy
$mier¢) oraz $wiadome, metapoetycko ujawnione konstruowanie
odpowiedzi w postaci indywidualnych projektéow epistemologicz-
nych. Stad propozycje ,znikopisania” jako rodzaju arspoetyki Ur-
szuli Koziol, autotematycznego ,niedoopisu” Joanny Pollakéwny
czy autotematyzmu ,out of blue” Julii Hartwig. Stuza one przede
wszystkim diagnozowaniu kondycji podmiotu za pomoca jezy-
ka, konstruowaniu wlasnej poetyckiej narracji o indywidualnym,
czesto intymnym, ale tez podlegajacym mechanizmom wspoétcze-
snej historii, z reguly naznaczonym biograficznie doswiadczeniu.
Ta proba przyblizenia i zrozumienia autotematycznie wspomaga-
nej opowiesci o czesto autobiograficznym i biologicznym zabar-
wieniu jest najwazniejszym celem zebranych tu tekstow. Trudno
wlasciwie znalez¢ poetke, ktéra na przestrzeni lat nie popelnita-
by wiersza autotematycznego. Wiekszos¢ z nich wypowiada sie

2 Zob. np.: Nowy autotematyzm? Metarefleksja we wspétczesnej humanistyce,
red. A. Waligéra, Poznanh 2021; A. Waligéra, Nowy autotematyzm? Metare-
fleksja w poezji polskiej po roku 1989, Krakéw 2023.

3 R. Barthes, Efekt rzeczywistosci, przel. M.P. Markowski, ,Teksty Drugie” 2012,
nr 4.



na temat zagadnien zwiazanych z procesem twérczym, rozumie-
niem i zadaniami sztuki stowa, relacja wobec rzeczywistosci czy
rolg piszacej kobiety; co istotne jednak, z rézng sita eksponowany
w wierszach autotematyzm wspiera zwykle nieautonomiczne cele
wypowiedzi, towarzyszy autobiograficznym wynurzeniom, opo-
wie$ciom o do$wiadczeniu historii, przezywaniu traumatycznych
wydarzen czy zmaganiom z codziennoscig.

Zawarte w tym tomie interpretacje poswiecone zostaly tek-
stom przewaznie mniej znanym lub opracowanym, w wiekszym
lub mniejszym stopniu zabarwionym autotematycznie — sa wéréd
w nich Ars poetica i Znikopis Urszuli Koziol, Reprymenda Julii Har-
twig, Pracownia Joanny Pollakéwny, [nie potrafie byc tylko cztowie-
kiem...] Haliny Poswiatowskiej, Zono przyrody Stanistawa Baranicza-
ka (czytane w dialogu z metapoetycka twérczoscia Szymborskiej),
wiersze z tomu Nawigacje Marzanny Bogumily Kielar czy W ogro-
dzie Julii Fiedorczuk zestawiony z Wiosng 1969 Juliana Przybosia.
W jakiej$s mierze jest ta ksiazka takze opowiescia o sztuce interpre-
tacji w jej praktycznym wymiarze, afirmujaca analityczne wyczule-
nie na detal i chwyt artystyczny, w szczegdlnosci zas wszelkie gry
wersyfikacyjne, ktérych odszyfrowanie pozwala odkry¢ sensy nie-
oczywiste oraz skomplikowac lub zniuansowac lekture wiersza —
zabiegi pozornie tylko techniczne lub przezroczyste (czy pozorne
potkniecia jak lapsus calami), zwykle w odbiorze niezauwazalne
lub pomijane, moga zyska¢ glteboko semantyczng wartos¢ w inter-
pretacji tekstu. Dlatego w kazdym z interpretacyjnych rozdzialéw
wazne staje si¢ rozpoznanie i wykazanie znaczenia autorskich de-
cyzji wersyfikacyjnych — wagi dodatkowej sylaby naruszajacej do-
tychczasowy rytm czy nieoczekiwanego jego wyréwnania w wier-
szu wolnym od regul, zdania zmagajacego sie z ksztaltem wersu
lub wieloznacznie rozgrywanego intonacyjnego napiecia miedzy
porzadkiem sktadniowym i wersowym. Uchwycenie sensotwor-
czego potencjatu indywidualnych wersyfikacyjnych rozstrzygniec¢
w konkretnych tekstach pozwala zarazem na antropologizacje za-
stosowanych przez poetéw chwytdéw wersologicznych oraz wlacze-
nie ich w szerszy kontekst interpretacyjny, modulujacy ich znacze-
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nie — wersyfikacyjnie zdeterminowany ksztalt poetyckiego zdania
pomaga odrézni¢ opowiesci poetéw na ten sam temat, Baranczak
bowiem ,mysli wierszem” inaczej niz Szymborska, a Fiedorczuk od-
miennie niz Przybos, zas ,wiarygodne zdanie” Hartwig okazuje sie
inne niz to ,pojemne” Milosza, stanowiac jednocze$nie o réznicy
miedzy projektami poetyckimi, uobecniajacej sie takze dzieki wier-
szowi. Nie tracac zatem z pola widzenia tematéw wiekszych i waz-
niejszych, o ktérych te wiersze traktuja, staram sie pokaza¢ w anali-
tycznych zblizeniach, jak wazny moze by¢ wersyfikacyjny szczegdt,
wybor rymu, zawahanie rytmu, ksztalt wersu. Jak réznica wersyfi-
kacyjna staje si¢ réznica semantyczna — miedzy meskim i kobiecym,
miedzy natura a kulturg, cialem a tekstem, ludzkim i nie-ludzkim,
wolnoscia a zniewoleniem, istnieniem a nieistnieniem — przeklada-
jac sie na ontologiczne, epistemologiczne czy tozsamosciowe zna-
czenia, stajac si¢ metapoetyckim gestem sprzeciwu wobec $mierci
czy kreacyjnym ustanawianiem lub utrwalaniem $wiata. Wycho-
dzac od chwytu wersyfikacyjnego, metody kompozycyjnej czy po-
etyki dziela autotematycznego, za kazdym razem dochodzimy do
perspektywy przekraczajacej granice poetologiczne, do kreslonego
wierszem autoportretu biograficznie i egzystencjalnie zdefiniowa-
nego ,ja’.





