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W ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat obserwowaé mozna wielokie-
runkowy, dynamiczny rozwdj polskiej archeologii. Jednym z jego
przejawéw sa badania terenowe prowadzone na obszarach Pétwy-
spu Iberyjskiego oraz Ameryki Lacinskiej. Efektywna praca w kra-
jach hispanojezycznych wymaga komunikatywnej znajomosci je-
zyka Cervantesa, a takze specjalistycznego stownictwa z zakresu
archeologii i nauk pokrewnych. Do tej pory polscy archeolodzy
nie dysponowali glosariuszem, ktéry moégtby ulatwi¢ prowadzone
przez nich studia. Badacze z krajow Ameryki tacinskiej i Hiszpanii
zainteresowani pradziejami Polski mogli liczy¢ na kilka zaledwie fa-
chowych stownikéw terminologicznych, ale zaden nie uwzgledniat
haset w jezyku hiszpariskim. Dotychczas wydanych zostalo szeé¢
stownikow dwujezycznych zawierajacych oprocz stownictwa pol-
skiego z zakresu archeologii takze: niemieckie (Kostrzewski 1921;
Niemann 1938; Kowalewska 2004), francuskie (Rukéwna 1951),
stowackie (Visnovska 1968) oraz angielskie (Schild, Milisauskas,
Kruk 2013). Jedynie stowniki autorstwa B. Kowalewskiej oraz
R. Schilda, S. Milisauskasa i J. Kruka zawieraja wspolczesne ter-
miny archeologiczne. Pozostale pozycje nie byly aktualizowane.
Warto takze w tym miejscu wspomnie¢ o inicjatywie Miedzyna-
rodowej Unii Nauk Pra- i Protohistorycznych, ktéra patronowata
powstaniu rysunkowych tablic z wielojezycznymi objasnieniami.
Glossarium archaeologicum (Jazdzewski 1962-1965) stato sie cennym
zrodlem, z ktérego autor stownika czerpat podczas opracowywa-
nia terminologii zwigzanej przede wszystkim z krzemieniarstwem.

Stownik terminéw archeologicznych polsko-hiszpatiski i hiszparisko-
-polski jest efektem wieloletniej pracy, podczas ktérej korzystano
z publikacji archeologicznych wydanych przede wszystkim w Hisz-
panii. Brak specjalistycznego, podrecznego leksykonu bardzo spo-
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walnia lekture tekstow z zakresu archeologii, co bylo bezposrednia
przyczyna rozpoczecia nad nim pracy. Jego poczatki zwigzane sa
z Instytutem Filologii Romanskiej UAM, w ktérym podjeto pierw-
sze proby stworzenia tego glosariusza. Wielka pomoc okazata wow-
czas dr Paula Quiroga Munguia, a takze profesorowie Wiaczestaw
Nowikow, J6zef Sypnicki oraz Jerzy Szatek, za ktéra autor chcialby
serdecznie podziekowad. W ostatnich latach motywacji do pracy
dostarczali przede wszystkim studenci Instytutu Archeologii UAM
realizujacy swoje prace licencjackie z zakresu archeologii Pélwyspu
Iberyjskiego. Stowa wdziecznosci nalezg sie dr hab. Zuzannie Jaku-
bowskiej-Vorbrich z Instytutu Studiéw Iberyjskich i Iberoamerykan-
skich Uniwersytetu Warszawskiego oraz mgr Aleksandrze Chotuj
z Instytutu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk, ktoére
recenzowaly maszynopis stownika. Dzieki celnym uwagom i suge-
stiom zawartym w recenzjach znaczaco ulepszono przedkiadana
prace. Terminy hiszpanskie zyczliwie sprawdzili mgr Livia Guillén
Rodriguez, dr Violeta Moreno Megias oraz dr Alvaro Gémez Pefa
z Uniwersytetu w Sewilli. Oczywiscie catkowita odpowiedzialnosé¢
za poprawno$¢ przedstawionej terminologii ponosi autor.

W niniejszej publikacji poza terminami stricte archeologicznymi
uwzglednione zostaly takze w niewielkim stopniu pojecia z zakresu
nauk wspotpracujacych z archeologia, przede wszystkim historii,
geografii z geologia, antropologii i nauk przyrodniczych. Stownik
zawiera okoto 2500 poje¢ podanych w porzadku alfabetycznym
wraz z ich ttumaczeniami. Wybér hasel podporzadkowany byt
potrzebom archeologéw zainteresowanych pradziejami Pétwyspu
Iberyjskiego, stad przewaga terminéw dotyczacych tego obszaru
kulturowego. Hasta znajduja swoje odzwierciedlenie w terminolo-
gii uzywanej w podrecznikach do archeologii (Bahn, Renfrew 2012;
Cunliffe 1998; Kozlowski 1999), w artykutach z renomowanych cza-
sopism polskich i hiszpanskich oraz w innych stownikach i ency-
klopediach (Alcina 1998; Brézillon 2001; Fatas, Borras 2002; Garcia
Petit et al. 2002; Kubalska-Sulkiewicz et al. 2012; Menéndez et al.
1997; Michatowski 1975; Moliner 2016; Ocampo 1988; Perlin 2006;
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Piszczek 1990; Salazar Garcia, Moreno Martin 2011; Wawrzkowicz,
Hiszpanski 2010; Weroniecki 2009a, 2009b). Dotycza one przede
wszystkim trzech gtéwnych dzialéw archeologii: prac polowych
(terminologia zwigzana z badaniami powierzchniowymi i wykopa-
liskami), analiz laboratoryjnych (ceramologia, traseologia, datowa-
nie i inne metody specjalistyczne z zakresu nauk $cistych oraz przy-
rodniczych) i interpretacji (nazwy kultur archeologicznych, kwestie
spoleczne w archeologii itp.). Wybrano tylko najwazniejsze, najcze-
Sciej uzywane terminy. Uwzgledniono réwniez, ale w niewielkim
stopniu, stownictwo ogdlne, ktére wystepuje w pracach archeolo-
gicznych.

Hasta sg opatrzone kwalifikatorami gramatycznymi zaznaczo-
nymi kursywa. Nie majq ich terminy faciniskie, ktére nie sa zako-
rzenione w polszczyznie; te zaznaczono kursywa. Odpowiedniki
réwnoznaczne i bliskoznaczne oddzielono przecinkiem, natomiast
odpowiedniki r6znoznaczne - srednikiem. Kiedy hasto posiada za-
rowno forme rzeczownika, jak i przymiotnika, wéwczas uzyto sred-
nika do oddzielenia przymiotnikéw od rzeczownikéw. W przypad-
ku terminéw zlozonych tylda oznaczono powtarzajace sie kolejne
rzeczowniki, czasowniki i przymiotniki. Jezeli dany rzeczownik ma
dwa lub wiecej znaczen, to tylda zastepuje ostatnie z wymienionych
znaczen rzeczownika.

Autor ma nadzieje, ze stownik bedzie uzyteczng pozycja dla
wszystkich, ktérzy posiadajg podstawowa znajomos¢ jezyka hisz-
panskiego i chcg czytac publikacje z zakresu archeologii wydawane
w tym jezyku. Praca ta zostala takze stworzona z mysla o czytelni-
kach hispanojezycznych, ktérzy pragna zapozna¢ sie z polska lite-
ratura archeologiczng.



Introduccion

En las dltimas décadas, ha sido posible observar en la Arqueo-
logia polaca un desarrollo dindmico y multidirreccional que se
ha manifiestado, entre otros aspectos, en los trabajos realizados
en la Peninsula Ibérica y América Latina. Un trabajo eficaz en los
paises hispanohablantes requiere un conocimiento comunicativo
del espafiol que incluya los términos cientificos utilizados en ar-
queologia. Hasta ahora, los arquedlogos polacos no disponian de
un glosario que pudiera facilitar los estudios emprendidos. De la
misma forma, los investigadores de Espafia y América Latina in-
teresados en la prehistoria de Polonia sélo tenian a su disposiciéon
algunos diccionarios terminolégicos con una lista de términos en
polaco, pero ninguno incluia entradas en espafiol. Hasta el mo-
mento se han publicado seis diccionarios bilingties que contienen
vocablos polacos y en otros idiomas: aleman (Kostrzewski 1921;
Niemann 1938; Kowalewska 2004), francés (Rukéwna 1951), eslo-
vaco (Visniovska 1968) e inglés (Schild, Milisauskas, Kruk 2013).
Solo el diccionario de R. Schild, S. Milisauskas y J. Kruk contiene
términos arqueolégicos actuales. Los demés diccionarios no estan
actualizados. Es necesario mencionar también la iniciativa de la
Unién Internacional de Ciencias Prehistoéricas y Protohistoricas,
que patrociné la creacién de tablas con dibujos de objetos arqueo-
l6gicos y explicaciones en varias lenguas. El Glossarium archaeo-
logicum (Jazdzewski 1962-1965) ha sido una fuente valiosa para
este trabajo, especialmente a la hora de crear la lista de términos
relacionados con la talla de silex.

Este Diccionario de términos arqueoldgicos polaco-espariol y espa-
fiol-polaco es fruto de varios afios de consultas de publicaciones ar-
queolégicas editadas principalmente en Espafia. La falta de un dic-
cionario especializado ralentizaba considerablemente la lectura de
textos de arqueologia, y ésta fue la razon principal para comenzar
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a trabajar en este glosario. Sus inicios estan relacionados con el De-
partamento de Filologia Roménica de la Universidad Adam Mic-
kiewicz en Poznan, donde se emprendi6 la primera aproximaciéon
a esta obra. Por aquel entonces, fueron de gran ayuda la Dra. Pau-
la Quiroga Munguia y los profesores Wiaczestaw Nowikow, J6zef
Sypnicki y Jerzy Szatek. El autor de este trabajo quisiera darles las
gracias por sus contribuciones. En los tltimos afios, los estudiantes
del Departamento de Arqueologia de la UAM que han realizado sus
trabajos de fin de carrera sobre la arqueologia de la Peninsula Ibé-
rica han aportado una gran motivacién para finalizar este dicciona-
rio. El autor querria agradecer también a la Dra. Zuzanna Jakubow-
ska-Vorbrich, del Departamento de Estudios Ibéricos y Iberoameri-
canos de la Universidad de Varsovia, y a la Lic. Aleksandra Chotuj,
del Departamento de Arqueologia y Etnologia de la Academia
Polaca de Ciencias, que comentaron el manuscrito de este trabajo.
Gracias a sus valiosas observaciones, el presente diccionario mejo-
r6 considerablemente. La terminologia espafiola ha sido revisada
gracias a la amable ayuda de la Lic. Livia Guillén Rodriguez, de
la Dra. Violeta Moreno Megias y del Dr. Alvaro Gémez Pefia de la
Universidad de Sevilla, por lo que el autor les esta especialmente
agradecido. Obviamente, el autor asume toda la responsabilidad de
la correccién de los términos utilizados.

En esta publicacion, aparte de los términos propiamente ar-
queolégicos, también se han incluido los vocablos relacionados con
las disciplinas que colaboran con la Arqueologia, es decir, Histo-
ria, Geografia, Geologia y Ciencias Naturales. El diccionario con-
tiene alrededor de 2500 entradas en orden alfabético junto con su
traduccion. La eleccion de las entradas estd relacionada con las
necesidades de los arquedlogos interesados en la Prehistoria, Pro-
tohistoria y Antigtiedad de la Peninsula Ibérica, de ahi la presen-
cia de términos que se refieren a esta area cultural. Los vocablos
reflejan la terminologia utilizada en los manuales de Arqueologia
(Bahn, Renfrew 2012; Cunliffe 1998; Koztowski 1999), en articulos
de revistas polacas y espafiolas de renombre y en otros diccionarios
y enciclopedias (Alcina 1998; Brézillon 2001; Fatés, Borras 2002; Gar-
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cia Petit et al. 2002; Kubalska-Sulkiewicz et al. 2012; Menéndez et al.
1997; Michatowski 1975; Moliner 2016; Ocampo 1988; Perlin 2006;
Piszczek 1990; Salazar Garcia, Moreno Martin 2011; Wawrzkowicz,
Hiszpanski 2010; Weroniecki 2009a, 2009b). Las entradas concier-
nen sobre todo a tres grandes ramas de la Arqueologia: trabajo de
campo (prospeccion arqueoldgica y excavaciones), andlisis de labo-
ratorio (ceramologia, traceologia, datacion y otros métodos especia-
lizados de Ciencias Exactas y Naturales) e interpretacion (nombres
de culturas arqueolégicas, cuestiones sociales en Arqueologia etc.).
Se han elegido s6lo los términos méas importantes y mas utilizados.
También ha sido tenido en cuenta el vocabulario general presente
en publicaciones arqueolégicas.

Las entradas estdan dotadas de un calificador gramatical mar-
cado en cursiva. No lo poseen los términos latinos que estan bien
arraigados en la lengua polaca sefialados en cursiva. Los equiva-
lentes sinénimos estan separados por una coma y los de significado
diverso por un punto y coma. Cuando una entrada estd compuesta
por un sustantivo y un adjetivo, se ha utilizado punto y coma para
separar los sustantivos de los adjetivos. En el caso de términos com-
puestos con varios significados, la virgulilla sustituye al altimo de
los significados dados para un sustantivo.

El autor espera que el diccionario sea un libro util para todos
aquellos que poseen un conocimiento bésico del espafiol y desean
leer publicaciones arqueolégicas editadas en esta lengua. Este dic-
cionario podra también servir a los lectores hispanohablantes que
quieran conocer los trabajos de Arqueologia publicados en polaco.



