Wstep

Procesy zjednoczeniowe w Europie, jedli liczy¢ je od czasu powstania
pierwszej Wspdlnoty (Europejskiej Wspdlnoty Wegla i Stali), trwaja ponad
szes¢dziesiat lat. Unia Europejska, aczkolwiek poczatkowo w skladzie dwu-
nastu panstw, istnieje ponad dwadziescia lat. Plany i zamiary ojcow Europy,
jej budowniczych i ideologéw przewidywaly utworzenie panstwa europej-
skiego lub sprowadzaty integracje do zacie$niania wiezéw wspoétpracy mie-
dzyrzadowej. Jednakze spos6b tworzenia europejskiej jednosci sprawil, ze
wspolczesna ,,zjednoczona” Europa jest dzieckiem negocjacji i kompromisu,
w pewnym sensie dzieckiem ,niechcianym”, wymykajgcym si¢ z ram na-
rzucanych przez jej tworcow.

Europa byla postrzegana jako, z jednej strony, zagrazajaca panistwu na-
rodowemu, a z drugiej - jako zmierzajaca do budowania europejskiego pan-
stwa: Stanéw Zjednoczonych Europy. Nie brano pod uwage wyzwania oraz
skutkéw, jakie wywola globalizacja, ani tez nie zakladano, ze zjednoczona
Europa moze by¢ tworem ponadpanistwowym i ponadnarodowym, nie-
sprowadzalnym do swych czesci sktadowych, nowa jakoscia wytwarzajaca
wlasng tozsamosé, ktorej podstawq nie sg dotychczasowe znane formy toz-
samosci.

Podmiotem, a zarazem przedmiotem proceséw zjednoczeniowych, sa
ostatecznie Europejczycy, a zatem to oni powinni staé¢ sie szczegdlnym
obiektem naukowych refleksji. Obszar Unii Europejskiej zamieszkuja jej
obywatele i nieobywatele, mieszkaricy panistw europejskich - ludnos¢ osia-
dia i imigranci z europejskiego, ale takze innych kontynentéw. Majac na
uwadze te réznorodnosé, podejmuje probe rozpoznania ich spolecznych
widnokregéw, a przez pryzmat tychze - przyjrzenia si¢ obecnej i mozliwej
przyszlej europejskiej tozsamosci.

Integracja europejska obejmuje rézne poziomy spolecznej rzeczywistosci:
od makro do mikro, stad koncepcja przyszlej Europy (Unii Europejskiej)



powinna nie tylko uwzgledniac relacje pomiedzy panstwami cztonkowskimi
a calosciq konstrukcji europejskiej, lecz takze obywatelami (mieszkaricami)
a poszczegdlnymi paristwami oraz obywatelami a zjednoczona Europa. Na-
lezy szczegodlnie zaznaczy¢ (cho¢ moze wydac sie to socjologicznym tru-
izmem), ze jednostki (obywatele) zyja przede wszystkim w okreslonych
panstwach, a dopiero poprzez ten fakt - w Europie. Z tego powodu dysku-
sja nad ksztaltem Europy w przyszlosci i tozsamoscig europejska nie moze
ograniczac sie do ponadnarodowego poziomu.

Funkcjonujacy model integracji ewoluowal w kierunku przyblizania Eu-
ropy do obywateli, przede wszystkim poprzez zapewnienie im bezposred-
niego uczestnictwa w wyborach do Parlamentu Europejskiego. Europa
obywateli to - zgodnie z obowigzujacq forma europejskiego (pochodnego,
wtérnego) obywatelstwa - przede wszystkim Europa obywateli poszczegol-
nych panstw cztonkowskich.

W ksigzce Europa kosmopolityczna. Spoleczeristwo i polityka w drugiej nowo-
czesnosci Ulrich Beck i Edgar Grande (2009) postawili zarzut badaczom inte-
gracji europejskiej, ze uprawiaja nacjonalizm metodologiczny, prowadzacy
do btednej analizy i diagnozy Unii Europejskiej. Wczesniej na stabosci takie-
go podejscia wskazywal Ulrich Beck w pracy Wtadza i przeciwwtadza w epoce
globalnej. Nowa ekonomia polityki swiatowej. Alternatywq jest proponowane
podejscie kosmopolityczne, przy czym Beck odréznia kosmopolityzm (takze
nacjonalizm) normatywny od metodologicznego. Kosmopolityzm norma-
tywny okresla perspektywy dziatania aktoréw politycznych, natomiast me-
todologiczny - perspektywy obserwatora naukowego, co sprowadza sie do
przyjecia kosmopolitycznego horyzontu ogladu analizowanych zjawisk
i procesow! (Beck 2005: 47-50).

Socjologia zaré6wno w sensie teoretycznym, jak i metodologicznym w za-
sadzie ,konczyla” swe zainteresowania na panstwie i narodzie, gdyz nie
wystepowaly szersze struktury spoleczne?, chyba Ze za takie uznane zostana

1 W podobnym duchu Ewa Nowicka sformutowala postulaty dotyczace badania spote-
czeristwa europejskiego i integracji europejskiej. Przyjmujac zalozenie, ze spoteczeristwo euro-
pejskie istnieje, a nie jest w trakcie powstawania, oraz odrzucajac nacjonalizm metodologiczny,
stwierdza: ,1) Gléwnym obiektem badani powinny stac sie nie odrebne kraje czy spoleczen-
stwa zorganizowane w ramach paristw narodowych, lecz powiazania ponad ich granicami -
sieci zaleznosci pomiedzy osobami prywatnymi, np. rodzinami wielonarodowymi, badz jed-
nostkami mieszkajacymi w wiecej niz jednym kraju, przedsiebiorstwami, organizacjami, par-
tiami politycznymi czy zwigzkami zawodowymi itd.; 2) Mobilnoé¢ geograficzna i spoteczna
Europejczykoéw ponad granicami panstwowymi powinna zosta¢ uznana za stan normalny,
a nie odstepstwo od reguly, podobnie jak mieszane malzeristwa, multilingualizm, podejmo-
wanie pracy w innym kraju czy biografie, na ktére skladajg si¢ wielokrotne pobyty za granica”
(Nowicka 2007: 47).

2 Strukturami analogicznymi do paristwa nie jest cywilizacja, a tym bardziej $wiat.



imperia. Obaj wspomniani autorzy odrzucili dotychczasowe modele Europy
(Unii Europejskiej) - zaréwno wizje , Europy ojczyzn”, jak i paristwa euro-
pejskiego - i przedstawili alternatywna koncepcje Imperium (Das Empire3)
Europejskiego, inspirujac si¢ dokonaniami naukowymi badaczy imperiéw,
a rownoczesnie podkreslajac unikatowosé wspolczesnego Imperium Euro-
pejskiego.

Globalizacja zrodzita wyzwanie dla Unii Europejskiej, a takze dla na-
ukowcow i politykéw, dotyczace kontroli proceséw zachodzacych na po-
ziomie $wiatowym. Z jednej strony pojawily sie poglady, ze konieczne jest
tworzenie rzadu swiatowego i budowanie wspodlnoty globalnej, kladace na-
cisk na role struktur o zasiegu globalnym, przede wszystkim o charakterze
pozarzadowym, z drugiej zas powstaly koncepcje dotyczace roli Unii Euro-
pejskiej w tych procesach. Niektorzy autorzy postrzegali tworzenie globalnej
wspoélnoty rownoczesnie jako szanse dla Europy i wyznacznik jej przyszlej
tozsamosci, rownoczesnie dostrzegajac pilna potrzebe zmiany dotychczaso-
wego modelu integracji. W 2005 r. Ulrich Beck i Anthony Giddens opubli-
kowali List otwarty na temat przysztosci Europy, ktoéry ukazal sie w ponad
trzydziestu gazetach w krajach Unii Europejskiej i poza jej granicami. List
ten zakoniczyli wezwaniem: ,Odrzucenie konstytucji stwarza przed Euro-
pejczykami - a miejmy nadzieje, ze wymusza - szanse staniecia twarza
w twarz z podstawowymi faktami i zareagowania na nie. Unia Europejska
moze wywolywaé w tym stuleciu duzy wplyw na scene globalng. Oto czego
powinni chcie¢ Europejczycy. Sprawmy, aby tak sie stalo” (Beck, Giddens
2009: 274).

Podczas gdy globalizacja ,zakwestionowala” suwerennos¢ rzadow kra-
jowych, projekty kosmopolityczne , usiltuja ja przywroci¢”.

Odrzucenie dotychczasowych modeli przyszlej Europy zwiazane bylo
z wieloma czynnikami:

1) ksztaltem wspodlczesnej Unii Europejskiej, ktora okazala sie niespoty-
kana dotad i niepowtarzalng forma, a réwnoczesnie niepowodzeniem pro-
jektu budowania parstwa europejskiego;

2) potrzeba legitymizacji dziatar integracyjnych przez obywateli Europy,
docenieniem faktu, ze zarazem podmiotem i przedmiotem integracji sa oby-
watele, a celem ostatecznym jest zapewnienie pomys$lnosci ich egzystencji;

3) globalizacja zewnetrzna i wewnetrzng oraz koniecznoscia sprostania
wyzwaniu;

3 W tlumaczeniu polskim postuzono sie terminem ,imperium” (por. Beck, Grande 2009:
102).



4) migracjami i rosnaca wielokulturowoscia spoleczeristw krajéw euro-
pejskich.

Unia Europejska i panistwa europejskie stajg przed kolejnym zadaniem.
Uporzadkowany $wiat paristw narodowych zostal podwazony przez erozje
jego jasno zakreslonych granic. Wzmagajaca sie réznorodnosé kulturowa
wewnatrz panstw europejskich jako skutek naplywu imigrantéw oraz poja-
wienia sie ich potomkoéw, rosnaca liczba obywateli majacych cudzoziemskie
(w tym pozaeuropejskie) korzenie jest faktem, ktéry zmienit oblicze znacznej
czesci Europy. Nawet gdyby wyobrazi¢ sobie nieprawdopodobny scenariusz
zahamowania naplywu przybyszy, nieublagane moga okazac¢ sie skutki pra-
widel demografii. Jesli dzietnos¢ w kolejnych pokoleniach rodzin imigranc-
kich bedzie nadal przewyzsza¢ dzietnos¢ w rodzinach ludnosci rodzimej,
podwazone zostana podstawy kulturowej jednorodnosci narodéw pan-
stwowych. Globalizacja obejmujaca r6zne sfery rzeczywistosci, powstawanie
sieci ponad panstwowymi granicami i poza kontrola panstw - to takze fakty
spoleczne. Nostalgiczne koncepcje powrotu do przeszlosci nie majg szans
powodzenia. Jest jeszcze oczywiscie system powiazan i zaleznosci wytworzo-
ny przez Unie¢ Europejska. W tej sytuacji pozostaje zmierzyc¢ sie z konieczno-
Scig sprostania sytuacji i redefinicji koncepcji paristwa oraz Unii Europejskie;j.

W niniejszej ksiazce podejmuje m.in. watki, ktére byly przedmiotem
rozwazan opublikowanej w 1998 r. Integracji europejskiej w polskiej perspekty-
wie, zwlaszcza zagadnienie tozsamosci i obywatelstwa. W tym sensie stano-
wi ona kontynuacje podjetej woéwczas refleksji. Po wielu latach, ktére dzielg
oba opracowania, nie tylko zwiekszyta sie liczba czlonkéw Unii Europej-
skiej, lecz przede wszystkim wytonila sie nowa wizja Europy, stanowiaca
alternatywe dla dotychczasowych. Szansa jej powodzenia zalezy od postaw
Europejczykéw (mieszkanicow Europy), a te od ich spolecznych widnokre-
gow, ktore tworza sie¢ w warunkach rosnacej wielokulturowosci (réznorodno-
sci kulturowej) europejskich spoleczeristw. Dlatego z jednej strony widnokregi
przybyszy i ich potomkéw, a z drugiej - ludnosci przyjmujacej, wyznaczaja
ich wzajemne relacje, a te decyduja o modelu stosunkéw zachodzacych mie-
dzy czltonkami spoleczeristw panstw czlonkowskich. Na nich wiec koncen-
truje szczegdlnie swa uwage. Na tej podstawie probuje wskazaé, jakie sa
szanse powodzenia projektu kosmopolitycznej Europy.

Praca skfada si¢ z trzech rozdziatéw. W rozdziale pierwszym przedsta-
wiam zagadnienia dotyczace wielokulturowosci oraz jej réznorodnych
aspektéw i wymiaréw, a takze czynnikéw decydujacych o ksztalcie wspot-
czesnych spotecznych widnokregéw, ich poszukiwaniu i ucieczce. Nastep-
nie omawiam rézne ujecia tozsamosci, w tym jednostkowej i zbiorowej,
a takze zwiazane z nimi kontrowersje. Wskazuje na wzajemne powigzania
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pomiedzy widnokregami spolecznymi, tozsamo$ciami oraz integracja spo-
teczng i kulturowa w warunkach wielokulturowosci europejskich spote-
czenstw. Refleksja podjeta w tym rozdziale prowadzi do przyjecia teore-
tyczno-terminologicznych ustaleni niezbednych dla dalszych rozwazan.

W rozdziale drugim przedmiot refleksji stanowia widnokregi spoteczne
rozmaitych kategorii imigrantéw, podejmujacych rézne strategie adaptacyj-
ne, tych, ktérzy tworza mniej lub bardziej zamkniete enklawy, transmigran-
tow oraz imigrantéw czasowych, a takze uwzgledniony jest kontekst spo-
teczno-polityczny stosowanych przez nich strategii. Koncentruje sie na tych
kategoriach imigrantéw, ktérych obecnos¢ stanowi problem i wyzwanie dla
spoleczenistw przyjmujacycht. Na podstawe empiryczng formulowanych
wnioskéw skladajg sie¢ opracowania naukowe licznych wynikéw badarn
prowadzonych w wielu krajach europejskich.

W rozdziale trzecim ukazuje przebieg naukowej dyskusji o europejskiej
tozsamosci i obywatelstwie. Poruszam kwestie europejskiej tozsamosci
w kontekscie wizji Europy oraz rozpatruje propozycje misji Europy w dziele
budowania $wiatowej wspolnoty. Odwolujac sie do wynikéw badan pro-
wadzonych przez Eurobarometr, dotyczacych przede wszystkim obywatel-
stwa i identyfikacji Europejczykow, oraz rozwazajac rézne koncepcje euro-
pejskiego i panistwowego obywatelstwa, zwlaszcza jego konsekwengji dla
integracji imigrantéw, probuje wykazaé, jakie sa szanse powodzenia ko-
smopolitycznego projektu Europy.

Problematyka integracji europejskiej i europejskiej tozsamosci stanowi
przedmiot moich naukowych zainteresowant od wielu lat. Wykorzystuje
wiec w pracy fragmenty niektérych opublikowanych tekstéw mego autor-
stwa lub niektére mysli w nich zawarte5.

Mam nadzieje, ze praca, ktéra jest skromnym glosem w debacie na temat
przysztosci Unii Europejskiej, okaze sie przydatna w rozpoznaniu niekto-
rych probleméw zwiazanych z realizacja kosmopolitycznego projektu re-
konstrukcji Europy.

4 Pomijam wiec w zasadzie imigrantéw, ktérzy asymilujg sie w spoleczenistwach goszcza-
cych, takze z tego powodu, ze takie praktyki adaptacyjne sa wypierane przez inne, jak np.
integracje spoteczng czy budowanie przestrzeni ponadgranicznych.

5W rozdziale pierwszym wykorzystuje obszerne fragmenty tekstu Widnokrqg spoteczny
a przekraczanie granic (Suchocka 2003b), w rozdziale drugim - fragmenty artykulow: Migranci
pomiedzy dwiema kulturami i pomiedzy dwiema strategiami adaptacyjnymi (Suchocka 2013), Dwa
oblicza zycia imigrantéw w enklawie etnicznej (Suchocka 2014a), Obezwladniajgca moc niektdrych
enklaw spotecznych (Suchocka 2014b), w rozdziale trzecim - niewielkie fragmenty artykulow:
Europejska tozsamosc jako przedmiot naukowej dyskusji (Suchocka 2001), Miedzy narodowq a europej-
skq tozsamoscig (Suchocka 2002a), Polacy w poszukiwaniu nowej tozsamosci (Suchocka 2002b), Py-
tania o granice europejskiej tozsamosci (Suchocka 2003a).
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