Wprowadzenie

L P

Gospodarujacy czlowiek to bohater kazdej kultury i epoki. Wynika to
z ponadczasowej i obiektywnej koniecznosci zabiegania o srodki niezbedne
do podtrzymania zycia. Co wazne, troska ta dotyczy zarazem samego pod-
miotu dziatarh gospodarczych, jak i tych, ktérzy sa mu powierzeni i ktérzy
tylko dzieki jego zapobiegliwosci moga uzyskac dostep do niezbednych do
przetrwania srodkow. Wylaniaja sie tu wiec dwie tak Sciéle ze soba zwigza-
ne i przenikajace sie sfery, jakimi sa gospodarka i rodzina. Elementem, ktory
dodatkowo je spaja jest kultura, ktéra - poprzez nadawanie znaczen i sensu
- porzadkuje rzeczywisto$¢ oraz umozliwia zharmonizowanie podejmowa-
nych w nich dziafan.

Rozwazania podjete w tej ksigzce beda dotyczyly tej pojeciowej triady,
ktoéra w takiej postaci okazuje sie by¢ niezbyt czesto wybierana jako obszar
badawczy. W tym tez sensie inspiracja dla wejScia w te przestrzen jest wia-
$nie che¢ poglebienia rozumienia obecnych tam wspoéizaleznosci i wypro-
wadzenia wnioskéw, ktére moga okazac sie istotne z punktu widzenia aktu-
alnych wyzwan i dylematéw spotecznych, gospodarczych i politycznych.

Ksigzka niniejsza stanowi probe wydobycia, zebrania i ukazania tych
wszystkich - nierzadko rozproszonych pomiedzy réznymi dyscyplinami -
watkow, ktoére Iacznie tworza wielowymiarowy obraz analizowanej tu za-
leznosci. Jest to rozprawa, ktorej tematem sg teoretyczne rozwazania nad
zagadnieniem miedzypokoleniowego transferu kultury gospodarczej w ro-
dzinie. W tym celu zostanie dokonany przeglad literatury i dorobku badaw-
czego z takich dyscyplin, jak kulturoznawstwo, socjologia, antropologia,
ekonomia, historia, a takze psychologia oraz psychologia spoteczna. Wio-
daca perspektywa badawcza beda badania nad kulturg, ktére z racji swej
specyfiki najlepiej odpowiadaja postawionemu celowi. Jest to wiec praca
kulturoznawcza w tym sensie, Ze chodzi o kulture gospodarcza, a interdy-
scyplinarna, gdyz laczy dorobek réznych dyscyplin.

Gdy chodzi o zasadnos$¢ podejmowanego w ksigzce tematu, to dodat-
kowym jej potwierdzeniem sa wydarzenia i przeobrazenia ostatnich dziesie-
cioleci, domagajace sie z racji swej ztozonosci adekwatnej perspektywy, kto-
ra zdofalaby uchwyci¢ te wielowymiarowos¢ i kompleksowos¢. Dlatego



stosowana tu perspektywa badan nad kultura juz od kilku dziesiecioleci jest
wykorzystywana przez badaczy, ktérzy podejmuja sie analizy nie tylko no-
wych probleméw badawczych, ale takze tych juz znanych, lecz jak dotad nie
podejmowanych w taki sposéb.

Istotnym zaloZeniem, ktore lezy u podstaw przedstawionych tu rozwa-
zan jest przekonanie, ze kondycja gospodarcza danego spoleczeristwa nie
jest tylko i wylacznie konsekwencja jej wezesniejszych dokonarn na tym polu.
Trafnie wyrazil to Joseph Schumpeter, gdy pisat, ze ,(...) ekonomiczna sytu-
acja narodu nie wyrasta wylacznie z poprzednich warunkéw ekonomicz-
nych, lecz z catej poprzedniej sytuacji ogélnej”?.

Powyzsze stanowisko ukazuje posrednio - podobnie jak to czynil Max
Weber, kiedy zwracal uwage na pewna konkretna posta¢ praktycznego spo-
sobu zycia, ktéry mial sprzyja¢ rozwojowi systemu kapitalistycznego - ze
dla pelnego wyjasnienia rozwoju gospodarczego nalezy przyjac na tyle sze-
roka perspektywe, by nie poming¢ tych czynnikéw, ktére by¢ moze w po-
bieznej obserwacji umykaja uwadze, i z tego wzgledu wydawac sie moga
nieistotne. Zadaniu temu sprzyja wlasnie koncepcja badan nad kultura go-
spodarcza, ktéra - uwzgledniajac szeroki kontekst, w jakim dokonuje sie
proces gospodarowania - stara sie poszukiwac jak najpelniejszego wyjasnie-
nia obserwowanych prawidlowosci.

Takie przekonanie jest takze obecne we wspolczesnej literaturze. Jeffrey
Sachs w swym artykule opublikowanym w pracy zbiorowej pt. Kultura ma
znaczenie, stwierdza, ze wyjasnienie fenomenu wzrostu gospodarczego moze
by¢ trojakie. Ot6z, jego zdaniem, pod uwage nalezy braé, po pierwsze, poto-
zenie geograficzne, po drugie, system spoleczny, a po trzecie - sprzezenie
zwrotne?. Podjete tu analizy koncentruja sie na drugim z czynnikéw wska-
zanych powyzej, a dokladniej na rodzinie jako jednym z istotnych elemen-
tow o nim stanowiacych.

Wkraczam wiec na tak zarysowany obszar badawczy z nadziejy, ze
wnioski, do jakich uda mi sie dojs¢, wniosa istotny wklad do wiedzy z za-
kresu uwarunkowan funkcjonowania i rozwoju systemu gospodarczego.
Chodzi takze o to, by - na przykladzie analizowanej wspétzaleznosci - po-
glebi¢ rozumienie tego, ze dla wilasciwego funkcjonowania spoteczenistwo
potrzebuje odnalezienia wiasciwych proporcji pomiedzy ré6znymi podsys-
temami spolecznymi.

1]. Schumpeter, Teoria rozwoju gospodarczego, ttum. J. Grzywicka, Paristwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1960, s. 91.

2]. Sachs, Uwagi na temat nowej socjologii rozwoju gospodarczego, w: L.E. Harrison,
S.P. Huntington (red.), Kultura ma znaczenie, ttum. S. Dymczyk, Zysk i S-ka, Poznan 2003,
s. 81.



Skoro jest tak, ze oblicze systemu gospodarczego wynika w znacznej
mierze z zalozen i rozstrzygnie¢ obecnych na poziomie kultury gospodar-
czej, ktora jest zarowno ksztaltowana, jak i odtwarzana dzieki funkcjonowa-
niu rodziny i realizowanemu w niej procesowi socjalizacji, to poszukiwanie
zroédel rozwoju gospodarczego nie moze poming¢ tej pierwotnej dla Zycia
ludzkiego sfery. Jesli rzeczywiscie - jak bedzie to nieco pdzniej ukazane -
wzrasta Swiadomos¢ znaczenia kultury dla kondycji systeméw gospodar-
czych, to badanie tego, w jaki sposéb skladajace si¢ na nig wartosci, normy
i wzory zachowan powstajg, sa odtwarzane i przekazywane okazuje sie nie-
zbedne.

W tym kontekécie warto przywola¢ typologie zaproponowana przez
Kennetha Bouldinga, ktéry wyréznia trzy skladowe obszary wspoéttworzace
spoteczeristwo. Chodzi o sfere przymusu, systemu rynkowego oraz integra-
¢ji. Autor ten zwraca uwage, ze nadmierna dominacja ktérejkolwiek z nich
grozi rozpadem i dezintegracja’. Swoje stanowisko wyjasnia w nastepujacy
sposob:

napotykamy wiec nastepujacy problem: jesli spoleczeristwo biznesu ma
przetrwad, musi rozwijaé system i instytucje integrujgce, przy czym insty-
tucje dlai specyficzne (rynek, korporacje, banki itp.) majace w zasadzie
charakter instrumentalny, nie sg zdolne do rozwijania silnych systeméw in-
tegracji we wlasnym zakresie. Przeto instytucje rynkowe winny by¢ uzupel-
nione zespolem instytucji integrujacych, takich jak rodzina, Kosciét, szkota
i naréd, ktére rozwijaja indywidualne systemy wartosci, zasadzajace si¢ na
milo$ci, samoposwieceniu, identyfikacji z celami pozaosobistymi oraz altru-
izmie. (...) Spoleczeristwo, ktére poswieca nieproporcjonalnie duza czesé
swego zycia i energii systemowi wymiany, moze doprowadzi¢ do podwa-
Zenia tego systemu*.

Boulding porusza kwestie istotng ze wzgledu na motywy podejmowane-
go tu tematu. Otéz, okazuje si¢, ze mozna zasadnie stwierdzi¢, iz we wspot-
czesnych spoteczeristwach mamy do czynienia - gdy chodzi o poszukiwanie
zrodet i srodkéw rozwoju - z jednostronna koncentracjg na systemie gos-
podarczym (w rozumieniu dominujacym wspoélczesnie w ekonomii®). To
z kolei oznacza, ze wazng tego konsekwencja - na co takze zostanie w ksiagz-
ce zwrécona uwaga - jest to, ze kategoria rodziny i jej wplyw na formowanie

3 K.E. Boulding, Etyka i biznes, w: ]. Grosfeld (red.), Ponad ekonomig, Patistwowy Insty-
tut Wydawniczy, Warszawa 1985, s. 69.

4 Tamze, s. 68-69.

5 Chodzi o rozumienie terminu ‘gospodarka’ jako systemu sformalizowanych orga-
nizacji prowadzacych dziatalnosé gospodarcza.



i odtwarzanie kultury gospodarczej w pewnym sensie znikajg z pola widze-
nia ekonomii. W tym wiec wymiarze rozprawa jest na swdéj sposéb pdjsciem
pod prad tej tendengji i stawia pytanie, czy rzeczywiscie teoria ekonomiczna
- ktéra w ostatnich latach odgrywa tak duza role w polityce spoleczno-
gospodarczej - jest dyscypling, bedaca w stanie dostarcza¢ adekwatnych
diagnoz i prognoz bez uwzgledniania powyzej wymienionych elementéw.

Teze, jaka stawiam w ksigzce, mozna wiec sformutowac¢ w nastepujacy
spos6b: pomimo istotnych i gltebokich przemian, jakie przechodzifa instytu-
cja rodziny - co jest szczegdlnie widoczne w cywilizacji zachodniej - nadal
jest ona elementem wplywajacym na oblicze kultury gospodarczej, a przez
to na funkcjonowanie systemu gospodarczego. Oznaczaloby to, ze jest ona
wciaz istotng struktura posredniczacg, ktéra laczy jednostke ludzka z wiel-
kimi strukturami zycia spotecznego - w tym takze tymi, skfadajacymi sie na
podsystem gospodarczy®. Czesto mozemy spotkac sie z twierdzeniem, jako-
by rodzina wspolczesnie nie byla podmiotem istotnym gospodarczo. Poglad
taki rzadziej formulowany jest bezposrednio, natomiast przeglad Zrédet
ekonomicznych, czy tez podejmujacych refleksje nad problemami gospodar-
czymi z innych perspektyw teoretycznych, ukazuje, ze sytuacja i kondycja
rodziny przewaznie nie jest traktowana jako jeden z czynnikéw decyduja-
cych o obliczu systemu gospodarczego. Taki stan rzeczy wynika, moim zda-
niem, po czesci z przekonania zwigzanego ze stwierdzeniem - ktére uwa-
zam za nie w pelni stuszne, ze ,(...) procesy industrializacji usunely funkcje
produkcyjna z gospodarstwa domowego (...)”7, a rozwdj nowoczesnych
panstw - w tym m.in. tych o rezimie opiekuriczym - sprawil, ze rozmaite
sformalizowane instytucje przejely zadania tradycyjnie realizowane przez
rodzine. Wniosek ten jest tylko w czeéci prawdziwy, gdyz nie wszystkie
dziatania wytwoércze de facto zniknely z przestrzeni domu rodzinnego, a ich
znaczenie - w tym takze pracy wychowawczej i opiekuriczej wykonywanej
w rodzinie - dzi$ coraz wyrazZniej jest dostrzegane i podkreslane w kontek-
Scie funkcjonowania systeméw gospodarczych i badan nad ich efektywno-
Scig i konkurencyjnoscia. Powyzszy sposéb myslenia okazuje sie wspdlny
chociazby takim wspoélczesnym autorom, jak m.in. Gary S. Becker, Alvin
Toffler, Gosta Esping-Andersen, John D. Mueller, czy Stein Ringen.

Badania tak zorientowane - cho¢ jeszcze doéc¢ rzadko - juz sie jednak po-
jawiaja, w wyniku czego mozna stwierdzi¢, ze w jakim$ stopniu powraca do
Swiadomosci znaczenie rodziny dla sfery gospodarowania. Odbywa sie to

6 Por. P.L. Berger, In Praise of Particularity: The Concept of Mediating Structures, “The
Review of Politics”, Vol. 38, No. 3, Jul. 1976, s. 401.

7T. Szlendak, Socjologia rodziny. Ewolucja, historia, zréznicowanie, Wydawnictwo Nau-
kowe PWN, Warszawa 2010, s. 334.
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z jednej strony poprzez prace teoretyczne badaczy spotecznych z réznych
dyscyplin, ktérzy np. poprzez koncepcje kapitalu ludzkiego i spolecznego
ukazuja znaczenie zycia rodzinnego dla funkcjonowania sfery gospodarczej.
Z drugiej strony sytuacja demograficzno-gospodarcza krajow okreslanych
jako rozwiniete w pewnym sensie pokazuje empirycznie, jak kondycja ro-
dziny przeklada si¢ na inne sfery spoteczne. Dlatego tez jestem zdania, ze
temat przeze mnie podejmowany jest szczegélnie aktualny dla $wiata za-
chodniego, gdyz - z jednej strony - to przede wszystkim jego dotyczy tocza-
cy sie spor o przyszly ksztalt fadu gospodarczego, a z drugiej - to wlasnie
w nim toczy sie dyskusja, ktéra dotyczy tak zasadniczej kwestii dla funkcjo-
nowania spoteczenstwa, jaka jest rodzina.

Wobec powyzszych spostrzezen, rozprawa zwraca uwage na oddzialy-
wanie rodziny, ktére w kontekscie tu analizowanym okazuje sie by¢ funda-
mentalne i kluczowe z punktu widzenia zapewniania odtwarzania i odna-
wiania kultury gospodarczej. Chodzi przede wszystkim o socjalizacje i jej
role w rodzinie, ktdrej nie zastapi zadna inna instytucja spoteczna. W opar-
ciu o ukazany stan badarn oraz przedstawione wczesniej argumenty odniose
si¢ raz jeszcze do kwestii uzasadnienia wybranego przeze mnie tematu
i sprébuje ja podsumowac. Jest to tym bardziej istotne, ze moze pojawic sie -
skadinad uzasadnione - pytanie, dlaczego to wlasnie rodzina, miedzy in-
nymi poprzez jej wplyw na kulture gospodarcza, ma by¢ tak istotnym pod-
miotem z punktu widzenia funkcjonowania gospodarki. Podjecie wysitku,
by to ukaza¢ jest wiec tym bardziej wazne, gdyz analizowana tu wspoéliza-
leznoé¢ nie daje sie fatwo i bezposrednio zaobserwowaé. Mozna nawet po-
wiedzieé, ze refleksja nad gospodarowaniem - podejmowana z réznych
perspektyw i w obrebie wielu dyscyplin - dla swej kompletnosci domaga sie
zbadania wlasnie tej zaleznosci, ktérej poswiecona jest niniejsza praca.
Oznacza ona w jakims$ sensie wyjscie poza system sformalizowanych orga-
nizacji gospodarczych i podazenie za gospodarujacym czlowiekiem w glab
sfery, w ktorej status bycia konsumentem czy pracobiorcg ustepuje miejsca
rolom i relacjom rodzinnym. Rozpoznania wywodzace sie z réznych dys-
cyplin - np. etyki gospodarczej czy teorii zarzadzania - potwierdzaja, ze
gospodarka potrzebuje nie jakichkolwiek ludzi, lecz takich, ktérzy beda po-
trafili dotrzymywac¢ umoéw, podejmowac komunikacje i wspéiprace w spo-
s6b odpowiedzialny i efektywny, zdolnych zarazem do krytycznego mysle-
nia i kierujacych sie konsekwentnie wlasciwymi warto$ciami. Rozmaite
badania wykazujag w tym wzgledzie, ze tak kluczowe obecnie dla wzrostu
gospodarczego elementy, jak miekkie umiejetnosci (zwigzane z kapitalem
spolecznym) oraz kapital ludzki tworzone sa raczej w srodowisku Gemein-
schaft, a w mniejszym stopniu w obrebie Gesellschaft. Zwraca to wiec uwage
na instytucje posredniczace - wsrod ktérych miejsce szczegdlne zajmuje
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rodzina® - jako te, ktére zapewniaja spojnos¢, stabilnosc i cigglosé systemu
gospodarczego.

Ksigzka ta jest proba ukazania, w jakim stopniu gtéwny bohater teorii eko-
nomicznej - czyli gospodarujacy podmiot - zawdziecza swe istnienie i przy-
gotowanie do podjecia rél gospodarczych instytucji rodziny, ktérej funkcjo-
nowanie przeklada sie na kondycje systemu reprodukcji materialnej. Jest to
wiec rozprawa o gospodarce, gdyz poszukuje odpowiedzi na istotne z punktu
jej funkcjonowania pytanie o to, jaka role peini w tym kontekscie rodzina,
ktéra - zapewne nieprzypadkowo - uznawana jest za , podstawowy uktad
spoteczny”®.

Monografia - w odniesieniu do stanu badan, ktéry zostanie przedsta-
wiony w pierwszym rozdziale - ma za zadanie dokona¢ przegladu stano-
wisk teoretycznych oraz zagadnien z analizowanego obszaru tematycznego.
Z tego wzgledu nie bedzie ona kompletnym i wyczerpujacym opracowa-
niem, ale raczej rozpoznaniem tematu zwracajagcym uwage na gléwne za-
gadnienia i wspodlzaleznosci. Natomiast, gdy chodzi o wnioski, do jakich
doprowadza podjete tu analizy, to do kwestii uniwersalnosci sformutowa-
nych konkluzji nalezy podchodzi¢ z ostroznoécig, poniewaz wykorzystane
zrodla wskazuja, Ze praca jest wyraznie osadzona w dorobku literaturowym
cywilizacji zachodniej.

Zawarte w ksigzce rozwazania maja przede wszystkim charakter teore-
tyczny i nie odnosza si¢ wprost do zadnego systemu gospodarczego
w szczeg6lnosdci, mimo iz czasem pojawiaja sie autentyczne przyklady ilu-
strujace badang zaleznos¢. W ksigzce znajduje sie sporo cytatow, ktére po-
zwalajg w sposob oryginalny ukaza¢ elementy dorobku réznych dyscyplin,
przedstawi¢ analizowane zagadnienia i zwigzane z tym sformulowania.
Wraz z doé¢ obfitym stosowaniem przypisow ma to na celu wykazanie po-
parcia okreslonych spostrzezen w literaturze, a przy okazji wskazanie waz-
nych i przydatnych Zrodet.

W celu nadania swym rozwazaniom wlasciwego i pozadanego ksztaltu,
zagadnienia skladajace sie na ich tres¢ porzadkuje w okreslonej kolejnosci,
ktéra w tym miejscu przedstawie. Zanim jednak zaprezentuje kolejno roz-

8 Na znaczenie rodziny w wymiarze ‘wyposazenia’ gospodarujacego podmiotu
w niezbedne umiejetnosci i predyspozycje zwracat juz uwage Adam Smith. Por. M. Novak,
Bogactwo i cnota: rozwoj chrzescijariskiej doktryny ekonomicznej, w: P. Berger (red.), Etyka
kapitalizmu, tlum. H. WozZniakowski, Wydawnictwo Signum, Krakéw 1994, s. 84. Por.
takze B. Balcerzak-Paradowska, Rodzina i polityka rodzinna na przelomie wiekow, Instytut
Pracy i Spraw Socjalnych, Warszawa 2004, s. 149.

9 Por. A. Giza-Poleszczuk, Rodzina a system spoteczny. Reprodukcja i kooperacja w per-
spektywie interdyscyplinarnej, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
2005, s. 254.
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dziaty, krotko odniose sie do kwestii ich wielkosci. Ot6z rozdzialy trzeci
i czwarty sa obszerniejsze, gdyz poruszaja te problemy, ktére w literaturze
dotyczacej analizowanego tu tematu sa podejmowane jeszcze dos¢ rzadko
i brak w tym wzgledzie przykladéw kompleksowego opracowania bada-
nych zagadniern. W poréwnaniu z nimi, rozdzial drugi (pierwszy jest roz-
dziatem metodologiczno-definicyjnym, wiec kwestia jego proporcjonalnosci
jest pominieta) jest krotszy, choé¢ jego treé¢ moze najbardziej kojarzy¢ sie
z tematem rozprawy. Taki uklad pracy pod wzgledem objetosci ma dwoja-
kie uzasadnienie. Po pierwsze, rozdzial drugi odnosi sie - w jakiej$ mierze
w spos6b nowatorski, na co warto zwréci¢ uwage - do zagadnieni, ktore sa
w pewnym stopniu juz opracowane w literaturze socjologicznej, psycholo-
gicznej i antropologicznej. Po drugie, w rozdziale trzecim i czwartym przea-
nalizowane sg zagadnienia, ktére wraz z treSciami rozdziatu drugiego two-
rzg pelen obraz badanej w rozprawie wspétzaleznosci. Dlatego tez kwestia
proporcjonalnosci rozdzialéw zostala nie tyle zmarginalizowana, co podpo-
rzadkowana temu, by wszystkie rozdzialy razem mozliwie najlepiej taczyly
sie i wspoltworzyty spojna calosé.

Gdy chodzi o zapowiadany opis struktury ksigzki, to w rozdziale pierw-
szym omowione zostaly podstawowe zalozenia badawcze oraz rozstrzy-
gniecia terminologiczne i metodologiczne. Wyjasniono przyjete w pracy
rozumienie takich pojeé, jak kultura, kultura gospodarcza, gospodarka, ro-
dzina oraz socjalizacja, jako proces, poprzez ktéry dokonuje sie transmisja
kultury gospodarczej w rodzinie.

Rozdzial drugi przedstawia znaczenie rodziny jako sfery przekazu kul-
tury. Dla pelniejszego zrozumienia tego procesu dokonany zostaje opis zna-
czenia rodziny dla tadu spotecznego oraz petnionych przez nia funkgji i od-
dzialtywan, ze szczegdélnym podkresleniem tych, ktére dotycza tematu
rozprawy. W rozdziale wykorzystane sa miedzy innymi te koncepcje, ktére
postrzegaja rodzine jako grupe pierwotna i strukture posredniczaca. Row-
niez w tej czesci przedstawione zostaje znaczenie rodziny w kontekscie ge-
nerowania i przekazu - poza zasobami materialnymi i finansowymi - takich
‘kapitatéow’, jak ludzki, spoteczny i kulturowy. Rozdziat ten zawiera takze -
jako ilustracje powyzszych oddziatywan i funkcji - przyktad znaczenia roz-
strzygnie¢ dotyczacych zycia malzeriskiego i rodzinnego dla kultury i cywi-
lizacji Zachodu.

W rozdziale trzecim, podejmuje sie przedstawienia tego, w jaki sposéb
przemiany w obrebie ekonomii - stanowiacej istotny punkt odniesienia dla
kultury gospodarczej - ktére zachodzily w historii, wptywaty na status ro-
dziny w tej dyscyplinie wiedzy. Celem analizy jest ukazanie, w jaki sposob
refleksja nad gospodarowaniem, u ktérej zrédet stal namyst nad gospoda-
rowaniem domem rodzinnym, przeksztalcila sie w teorie, w ktorej podsta-
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wowa wspoélnota gospodarujaca, za jaka mozna uzna¢ rodzine, trafila na
obrzeza zainteresowan ekonomistéow. W ostatnich latach zaczyna sie to
zmienia¢ i staram sie ukaza¢, w jaki sposob sie to dokonuje, poréwnujac
miedzy sobg rézne szkoly i koncepcje ekonomiczne. Kolejnym celem analiz
podjetych w tej czesci jest dokonanie ewaluacji skonfrontowanej z wnioska-
mi, do ktérych doprowadzi¢ ma analiza znaczenia rodziny w przebiegu
realnych proceséw gospodarczych.

Taki tez zamiar stoi u podstaw refleksji podjetej w rozdziale czwartym.
Ma on na celu przeanalizowanie na podstawie dostepnych Zrédel pocho-
dzacych z réznych dyscyplin udziatu rodziny w procesie gospodarowania.
Na poczatku podjeta zostaje analiza funkcjonowania rodziny jako podmiotu
gospodarujacego, ktéra ukazuje w jaki sposéb - podobny do sformalizowa-
nych podmiotéw gospodarczych - w obrebie rodziny podejmowane sg de-
cyzje dotyczace oceny alternatywnych mozliwosci i alokacji zasobow.
W Kkolejnej czeéci tego rozdzialu przedstawiony zostaje rys historyczny, uka-
zujacy rodzine jako zasadniczy element systeméw gospodarczych réznych
epok. Rozdziat koriczy analiza omawiajaca w jaki sposéb procesy demogra-
ficzne - ktérych przebieg w znacznej mierze zalezy od funkcjonowania ro-
dziny - moga wpltywac na kondycje gospodarki.

W podsumowaniu rozprawy dokonuje zebrania kluczowych wnioskéw,
ktére daje sie sformulowac na podstawie przeprowadzonych przeze mnie
analiz. Ukazuja one wielowymiarowe znaczenie rodziny jako struktury po-
Sredniczacej dla funkcjonowania systemu gospodarczego. Dokonuje sie to,
po pierwsze, za sprawa prokreacji i zwigzanej z nia funkcji opiekuriczej,
dzieki ktoérej w spoteczenstwie pojawiaja si¢ nowe jednostki, co zapewnia
odtwarzanie liczebne populacji i tworzy niezbedny ‘kapital ludzki'10. Kolej-
nym wymiarem, w jakim rodzina przyczynia sie do dzialania wspomnianej
sfery, jest socjalizacja, dzieki ktdrej przekazywane sa wzorce i wartosci -
takze w formie interesujacej mnie tu szczegoélnie kultury gospodarczej -
ktére umozliwiaja wspodlne dzialanie i komunikowanie w obrebie r6znych
grup i struktur w ramach spoleczenistwa. Jeszcze innym sposobem warun-
kowania procesu gospodarczego jest dokonujaca si¢ w obrebie rodziny
akumulacja i zwiazany z nig transfer miedzypokoleniowy kapitatu.

Rozprawa zwraca ponadto uwage na realizowane w rodzinie w spos6b
systematyczny i ciggly dzialania gospodarcze, ktére stanowia nie tylko uzu-
pelnienie dla produkcji dobr i ustug dokonywanej w obrebie sformalizowa-
nych organizacji gospodarczych, ale w wymiarze funkcjonowania gospodar-
stwa domowego wspieraja - i w jakim$ stopniu warunkuja - realizacje

10 W rozdziale drugim uzasadniam, dlaczego terminéw ‘kapitat ludzki’, ‘kapital spo-
teczny’, ‘kapital kulturowy” uzywam w pojedynczym cudzystowie.
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wspomnianych juz funkcji prokreacyjnej, opiekunczej i socjalizacyjnej, co
facznie zapewnia odtwarzanie szerokiej gamy zdolnosci, umiejetnosci i pre-
dyspozycji niezbednych dla zapewnienia cigglosci funkcjonowania i rozwo-
ju systemu gospodarczego.

Pragne wyrazi¢ nadzieje, Ze rozprawa ta przyczyni sie do szerszego uka-
zania mozliwoséci badania rzeczywistosci spotecznej w perspektywie kultu-
rowej i etycznej, i bedzie stanowita wkiad w rozwo6j swiadomosci znaczenia
rodziny dla gospodarki. Licze takze, Ze jej rezultaty beda pomocne w pogte-
bianiu zrozumienia wspdtzaleznosci nie tylko rozmaitych sfer spolecznych
pomiedzy sobg, ale réwniez znaczenia rozstrzygnie¢ teoretycznych dla po-
dejmowania i rozstrzygania zlozonych dylematéw zycia codziennego. Wie-
rze tez, iz spostrzezenia i wnioski zawarte w niej beda stanowity cenny zbiér
inspiracji i wskazowek zaréwno dla teoretykéw zaangazowanych w badania
i ksztalcenie, jak i dla praktykéw z zakresu ksztaltowania szeroko rozumia-
nej polityki spotecznej i gospodarcze;j.



